Figur 1.1 Aksjekursindekser i utvalgte land. Indeks. 1. januar 2018 = 100.
1. januar 2018 — 25. oktober 2018
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1) Standard and Poor’s 500 Index (USA), Stoxx Europe 600 Index (Europa),
Financial Times Stock Exchange 100 Index (Storbritannia), Oslo Bgrs Benchmark
Index (Norge), MSCI Emerging Markets Index (fremvoksende gkonomier) og
Shanghai Composite Index (Kina).

Kilde: Bloomberg



Figur 1.2 Renter pa tiars statsobligasjoner i utvalgte land. Prosent.
1. januar 2018 — 25. oktober 2018
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Kilde: Bloomberg



Figur 1.3 Global PMI.1 Sesongjustert. Januar 2012 — september 2018
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1) Purchasing Managers Index. Spgrreundersgkelse blant innkjgpssjefer. Hvis
PMi-tallet er hgyere enn 50, indikerer det at sektoren har vokst, mens et lavere tall
enn 50 indikerer at sektoren har krympet. Vektene er basert pa bidrag til global
produksjon av varer og tjenester.

Kilde: Thomson Reuters



Figur 1.4 Sektorvis gjeld i fremvoksende gkonomier. Prosent av BNP.
1. kv. 2008 — 1. kv. 2018
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Kilde: Den internasjonale oppgjgrsbanken (BIS)



Figur 1.5 Ren kjernekapitaldekning?! i banker i utvalgte europeiske land.
Prosent. Per 3. kvartal 2014 og 2. kvartal 2018
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1) Ulikt nasjonalt regelverk gjar at den rene kjernekapitaldekningen ikke ngdvendigvis
er direkte sammenliknbar mellom land.
Kilde: Den europeiske banktilsynsmyndigheten (EBA)



Figur 1.6 Husholdningenes gjeldsbelastning?, gjeldsbetjeningsgrad? og
rentebelastning?. Prosent. 1. kv. 1983 — 2. kv. 2018
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1) Gjeldsbelastning er lanegjeld som andel av disponibel inntekt (inntekt etter skatt og
renteutgifter). Disponibel inntekt er korrigert for brudd i serien.

2) Gjeldsbetjeningsgrad er renteutgifter og anslatt avdrag pa lanegjeld med 18 ars
nedbetalingstid som andel av inntekt etter skatt.

3) Rentebelastning er renteutgifter som andel av inntekt etter skatt.

Kilder: Statistisk sentralbyra og Norges Bank



Figur 1.7 Gjeld som andel av disponibel inntekt!. Etter alder pa
hovedinntektstaker. Prosent. 1987 — 2016
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1) Disponibel inntekt er inntekt etter skatt og renteutgifter.
Kilder: Statistisk sentralbyrd og Norges Bank
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Figur 1.8 Forbrukslan! og samlet gjeld? i norske husholdninger.
Arsvekst. Prosent. 2005 — 20183
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1) Basert pa Finanstilsynets utvalg av banker og finansieringsforetak som dekker
hoveddelen av forbrukslansmarkedet.

2) Innenlandsk kreditt til husholdningene, K2.

3) Per 30. juni 2018.

Kilder: Finanstilsynet, Statistisk sentralbyra og Norges Bank



Figur 1.9 Boligpriser i forhold til disponibel inntekt?.
Indeks. 4. kv. 1998 = 100. 1. kv. 1983 — 2. kv. 2018
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1) Disponibel inntekt er inntekt etter skatt og renteutgifter. Korrigert for brudd i
serien.

Kilder: Eiendom Norge, Eiendomsverdi, Finn.no, Norges Eiendomsmeglerforbund
(NEF), Statistisk sentralbyra og Norges Bank



Figur 1.10 Tolvmanedersvekst i boligpriser. Prosent.
Januar 2010 — september 2018
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Kilder: Eiendom Norge, Eiendomsverdi og Finn.no
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Figur 1.11 Indikator for kjgpekraft i boligmarkedet.! Husholdninger i Norge
samlet og unge husholdninger i markedssegmentet mindre boliger i Oslo.
Indeks. 1993 = 100.2 1993 — 2017
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1) Indikatoren viser forholdet mellom husholdningenes medianinntekt og den inntekten
som er ngdvendig for & betjene et referanselan og utgifter til alminnelig forbruk.
Referanselanet er forutsatt & veere 85 prosent av kigpesummen for den omsatte
medianboligen. Inntektstall for 2017 er fremskrevet med aggregert lgnnsvekst.

2) Indikatoren for Oslo er normert slik at det relative forholdet til den beregnede
kjgpekraften for landet er uendret.

Kilder: Ambita, SIFO, Statistisk sentralbyra og Norges Bank



Figur 1.12 Bolighygging og husholdninger i Norge.
Antall boliger og endring i antall husholdninger. | tusen. 2005 — 2018*
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1) Anslag for 2018.
Kilder: Statistisk sentralbyra og Norges Bank



Figur 1.13 Realpriser pa neeringseiendom.! Indeks. 1998 = 100.
1. kv. 1983 — 2. kv. 2018
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1) Beregnede reelle salgspriser per kvadratmeter pa de mest attraktive kontorlokalene
i Oslo. Deflatert med BNP-deflatoren for Fastlands-Norge. Gjennomsnittlig salgspris
siste fire kvartaler.

Kilder: CBRE, Dagens Neeringsliv, OPAK, Statistisk sentralbyrd og Norges Bank



Figur 1.14 Nominelle salgspriser for naeringseiendom?! dekomponert i
estimerte bidrag fra leiepriser og avkastningskrav.? Prosent.
30. juni 2010 — 30. juni 20183
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1) For de mest attraktive kontorlokalene i Oslo.

2) Summen av bidragene er ikke ngyaktig lik veksten i salgsprisene. Det skyldes
bidraget fra endring i leie/avkastningskravet i innevaerende ar.

3) Arlige tall per 30. juni.

Kilder: CBRE og Norges Bank



Figur 1.15 Leiepriser for kontorlokaler i utvalgte byer.?

Kroner per kvadratmeter per ar. 1. halvar 2003 — 1. halvar 2018
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1) Viser utviklingen i leiepriser for kontorer med hgy standard i "Stavanger, sentralt" og
"Stavanger, olje" og for god standard i Bergen og Trondheim. Hgsten 2013 var det en

endring i utvalget. For "Stavanger, olje" og Bergen er ikke tallene direkte
sammenliknbare fgr og etter hgsten 2013.
Kilde: Dagens Neeringsliv



Figur 1.16 Avkastningskrav for de mest attraktive kontorlokalene i Oslo

fratrukket lange renter.! Prosent. 1. kv. 2000 — 2. kv. 2018
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1) Som mal pa lange renter benyttes tiars statsrenter.
Kilder: CBRE, Thomson Reuters og Norges Bank
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Figur 1.17 Avkastningskrav for de mest attraktive kontorlokalene i
europeiske storbyer fratrukket lange renter.! Prosent. Per 2. kv. 2018
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1) Som mal pa lange renter benyttes tiars statsrenter i hvert enkelt land.

Kilder: CBRE, OECD og Norges Bank



Figur 1.18 Maksimalt Ian i millioner kroner (vertikal akse) etter inntekt etter
skatt i tusen kroner (horisontal akse) ved ulike krav. Par med to barn?
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1) Figuren tar utgangspunkt i et par med to barn og deres utgift til alminnelig forbruk
beregnet av SIFO. | utgangssituasjonen antas en rente pa 2,5 prosent.
Kilder: SIFO, Statistisk sentralbyrda og Norges Bank



Figur 1.19 Boligpriser i omrader med hgy og lav andel boligkjgpere med hgy
gjeldsgrad. Tolvmanedersvekst. Prosent. Januar 2016 — desember 2017
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Kilder: Ambita, Eiendom Norge, Eiendomsverdi, Finn.no, Statistisk sentralbyra og
Norges Bank



Figur 1.20 Sammenhengen mellom andelen boligkjgpere med hgy
gjeldsgrad?! (horisontal akse) og tolvmanedersveksten i boligpriser
(vertikal akse). Prosent. Desember 2016 — desember 2017
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1) Andelen er fratrukket omradets "fartsgrense" i boliglansforskriften.
Kilder: Ambita, Eiendom Norge, Eiendomsverdi, Finn.no, Statistisk sentralbyra og
Norges Bank



Figur 1.21 Andel av husholdninger og deres gjeld som ville veert begrenset
av ny forskriftsregulering av forbrukslan. Husholdninger med forbruksgjeld.!
Prosent. 2016
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1) Husholdninger med beregnet rente pa over 8 prosent.
Kilder: SIFO, Statistisk sentralbyrd og Norges Bank



Figur 1.22 Fordeling av husholdninger som ville veert begrenset av ny

forskriftsregulering av forbrukslan. Fordelt etter alder og inntektsgrupper

etter skatt i tusen kroner. Prosent. 2016
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Kilder: SIFO, Statistisk sentralbyrd og Norges Bank
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Figur 1.23 Fordeling av forbruksgjeld i husholdninger som ville veert
begrenset av ny forskriftsregulering av forbrukslan. Fordelt etter alder og
inntektsgrupper etter skatt i tusen kroner. Prosent. 2016
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Kilder: SIFO, Statistisk sentralbyrd og Norges Bank
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Figur 1.24 Misligholdsandel pa forbrukslan.t Prosent. 2008 — 20182
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1) Brutto misligholdte forbrukslan (90 dager) i prosent av brutto forbrukslan. Basert pa
forbrukslan til Norge og utlandet fra aktarene i Finanstilsynets utvalg av forbrukslans-
aktgrer. | underkant av 30 prosent av lanene er til utlandet.

2) Per 30. juni 2018.

Kilde: Finanstilsynet




Figur 1.25 Gamle og nye minimumskrav til kapitaldekning?! og faktisk
utvikling i kapitaldekning i Norge og internasjonalt?. Prosent. 2000 — 2017
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1) | figuren er det brukt en motsyklisk buffer pa 2 prosent, slik den er i Norge.

2) Samlet kapitaldekning internasjonalt er basert pa tall for banker fra til sammen 80
land: 35 industriland og 45 fremvoksende gkonomier, se IMFs Global Financial Stability
Report, oktober 2018.

Kilder: Det internasjonale valutafondet (IMF), Finansdepartementet, Finanstilsynet og
Norges Bank




Figur 1.26 Uvektet egenkapitalandel! i Norge og internasjonalt?.
Egenkapital i prosent av forvaltningskapital. 2000 — 2017
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1) For Norge er det brukt ren kjernekapital.

2) Samlet uvektet egenkapitalandel internasjonalt er basert pa tall for banker fra til
sammen 80 land: 35 industriland og 45 fremvoksende gkonomier, se IMFs Global
Financial Stability Report, oktober 2018.

Kilder: Det internasjonale valutafondet (IMF) og Finanstilsynet
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Figur 2.1 Estimerte bidrag til endringen i bankenes?! egenkapitalavkastning
etter skatt. Firekvartalers glidende vektet gjennomsnitt av annualisert
avkastning. Prosentenheter. 4. kv. 2015 — 2. kv. 2018
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1) Vektet gjennomsnitt av DNB Bank, Nordea Bank Norge (t.o.m. 4. kv. 2016),
SpareBank 1 SR-Bank, Sparebanken Vest, SpareBank 1 SMN, Sparebanken Sgr (f.0.m.
1. kv. 2014), SpareBank 1 @stlandet (f.0.m. 3. kv. 2016) og SpareBank 1 Nord-Norge.
Konserntall.

Kilder: Bankenes kvartalsrapporter og Norges Bank



Figur 2.2 Netto renteinntekter og rentemargin.! Alle norske banker.?
Prosent og prosentenheter. 1988 — 2017
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1) Renteinntekter, rentekostnader og netto renteinntekter malt i prosent av
forvaltningskapital. Utlans- og innskuddsrente i prosent. Rentemargin i prosentenheter.
2) Regnskapstall for morbank og norske OMF-foretak uten utenlandske filialer er
benyttet for perioden 1988—2008. F.0.m. 2009 er tall for norske bankkonsern benyttet.
Kilder: Finanstilsynet, Statistisk sentralbyra og Norges Bank



Figur 2.3 Egenkapitalavkastning etter skatt i norske! og europeiske?
banker. Firekvartalers glidende vektet gjennomsnitt. Prosent.
3. kv. 2015 - 2. kv. 2018
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1) Vektet gjennomsnitt av DNB Bank, Nordea Bank Norge (t.0.m. 4. kv. 2016), SpareBank
1 SR-Bank, Sparebanken Vest, SpareBank 1 SMN, Sparebanken Sgr (f.o.m. 1. kv. 2014),
SpareBank 1 @stlandet (f.o.m. 3. kv. 2016) og SpareBank 1 Nord-Norge. Konserntall.

2) Basert pa et utvalg pa totalt 187 europeiske banker. Utvalget varierer over tid.

Kilder: Den europeiske banktilsynsmyndigheten (EBA), norske bankkonserns ars- og
kvartalsrapporter og Norges Bank




Figur 2.4 Resultatsammensetning for store nordiske bankkonsern.
Prosent av gjennomsnittlig forvaltningskapital. 2017 og 2018
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1) Basert pa tall for fgrste halvar 2018.

2) DNB Bank, SpareBank 1 SR-Bank, SpareBank 1 SMN, SpareBank 1 @stlandet,
SpareBank 1 Nord-Norge og Sparebanken Sgr.

Kilder: SNL / S&P MI og Norges Bank



Figur 2.5 Arets egenkapitalavkastning (horisontal akse) og neste ars
endring i egenkapitalavkastning (vertikal akse). Alle norske banker.!
Prosent og prosentenheter. 1994 — 2017
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1) Egenkapitalavkastningen er beregnet basert pa regnskapstall for morbank og
norske OMF-foretak uten utenlandske filialer i perioden 1994—-2008. F.o.m. 2009 er
tall for norske bankkonsern benyttet.

Kilder: Finanstilsynet og Norges Bank



Figur 2.6 Netto renteinntekter, kostnader og rentemargin.!
Alle norske banker.? Prosent og prosentenheter. 1988 — 2017
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1) Netto renteinntekter og kostnader malt i prosent av forvaltningskapital. Rentemargin i
prosentenheter og egenkapitalavkastning i prosent.

2) Regnskapstall for morbank og norske OMF-foretak uten utenlandske filialer er
benyttet for perioden 1988—-2008. F.0.m. 2009 er tall for norske bankkonsern benyttet.
Kilder: Finanstilsynet, Statistisk sentralbyra og Norges Bank



Figur 2.7 Ren kjernekapitaldekning! og bankenes langsiktige kapitalmal.
Starste norskeide bankkonsern. Prosent. Per 2. kv. 2018

25 25
[161] [150] [150] [150] [145] [160]  [145|[ Bankenes
langsiktige
B Med Basel I-gulv m Uten Basel I-gulv kapitalmal
20 r =4 20
15 15
10 - 10
5 5
ol = ol ol
- O e OB
w [ O1 w Ol (o2l |
0 0
DNB SR- Vest SMN Sgr  @stlandet Nord-  Samlet
Bank Bank Norge 7 stagrste

1) Inkludert 100 prosent av delarsresultatet for 1. halvar.
Kilder: Bankkonsernenes kvartalsrapporter og Norges Bank



Figur 2.8 Utbytteandel i de starste norske bankene. Prosent. 2016 — 20191
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1) Faktisk utbytte for 2016 og 2017. Forventet utbytte (konsensus analytikeranslag per
25. oktober 2018) for 2018 og 2019.
Kilder: Bloomberg, DNB Markets og Oslo Bgrs



Figur 2.9 Risikopaslag i Norge.! Differanse mot tremaneders Nibor.
5-ars lgpetid. Basispunkter. 7. januar 2011 — 19. oktober 2018
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1) Pa obligasjoner utstedt av norske banker og kredittforetak.

Kilde: Nordic Bond Pricing



Figur 2.10 Finansieringsstruktur. Norske banker og OMF-kredittforetak.?
Prosent. 1. kv. 2008 — 2. kv. 2018
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1) Ikke konsolidert. Justert for bytteordningen.

2) Nordea Bank Norge er ekskludert fra og med 1. kv. 2017.

3) Annen gjeld er konsernintern gjeld, finansielle derivater, gjenkjgpsavtaler m.m.
Kilde: Norges Bank



Figur 2.11 Likviditetsdekning (LCR). Alle norske banker. Prosent.
Juli 2014 — juni 2018
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Kilde: Finanstilsynet



Figur 2.12 Stabil og langsiktig finansiering (NSFR). Alle norske banker.!
Prosent. 2. kv. 2015 — 2. kv. 2018
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1) Konsoliderte tall der tilgjengelig. Morbank for gvrige.
2) DNB, SpareBank 1 SR-Bank, Sparebanken Vest, SpareBank 1 SMN, Sparebanken

Sar, SpareBank 1 @stlandet og SpareBank 1 Nord-Norge.

3) Banker med forvaltningskapital over 10 milliarder kroner.

4) Banker med forvaltningskapital mindre enn 10 milliarder kroner.
Kilde: Finanstilsynet



Figur 2.13 Utestaende obligasjonsfinansiering i Norge.
Norske banker og OMF-kredittforetak. Fordelt etter obligasjoner og valuta.
Prosent. Januar 2007 — september 2018
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Kilder: Bloomberg og Stamdata



Figur 2.14 Obligasjoner utstedt av kredittforetak i norske kroner.

Eierfordeling etter sektor. Prosent. 1. kv. 2012 — 2. kv. 2018
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Kilde: Statistisk sentralbyra
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Figur 2.15 Likviditetsportefalje i norske kroner fordelt etter type eiendeler.
Norske banker og OMF-kredittforetak. Avkortede verdier.
I milliarder kroner. Per 30. juni 2018
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Kilde: Finanstilsynet



Figur 2.16 Norske OMF-kredittforetaks tellende sikkerhetsmasse og
overpantsettelse (vertikal akse) ved boligprisfall (horisontal akse).!
Prosent av utestaende OMF og prosentvis prisfall. Per 2. kv. 2018

160 160

mmmm Overpantsettelse
= Krav til overpantsettelse
= = Tellende sikkerhetsmasse

120 120
80 80
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1) Disse beregningene forutsetter at 3 prosent av boliglanene med belaningsgrad opp til
60 prosent, og 5 prosent av de resterende boliglanene, misligholdes. Da vil
overpantsettelsen veere under 2 prosent ved et boligprisfall pa om lag 40 prosent.
Kilder: OMF-kredittforetakenes rapporter og Norges Bank



Figur 2.17 Kortsiktig finansiering i valuta som andel av total forvaltningskapital.t
Alle norske banker. Prosent. 30. juni 2008 — 30. juni 20182
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1) Bestar av innskudd fra utenlandske kunder og sentralbanker, samt verdipapirgjeld
med gjenstaende lgpetid pa under 12 maneder.

2) Arlige tall per 30. juni.

Kilde: Norges Bank



Figur 2.18 Potensielt risikopaslag for Tier 3 sammenliknet med andre
risikopaslag i Norge.! Basispunkter. 7. januar 2011 — 19. oktober 2018
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1) Pa obligasjoner utstedt av norske banker og kredittforetak.
2) Gjennomsnitt av ansvarlige lan og senior bankobligasjoner.
Kilder: Nordic Bond Pricing og Norges Bank



Figur 2.19 CDS-priser! for store nordiske bankkonsern. Basispunkter.
28. april 2008 — 19. oktober 2018
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1) 5-ars CDS-kontrakter i euro pa seniorgjeld.
Kilde: Bloomberg



Figur 2.20 Misligholdsavstand for store nordiske bankkonsern.
Antall standardavvik. 7. januar 2000 — 19. oktober 2018?
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1) Ukentlige observasjoner.
Kilder: Bankenes kvartalsrapporter, SNL / S&P MI og Norges Bank




Figur 2.21 Sannsynlighet for at flere banker! misligholder sine
forpliktelser samtidig.? Prosent. 24. august 2008 — 19. oktober 2018
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1) DNB Bank, Nordea, Handelsbanken og Danske Bank.

2) Annualiserte sannsynligheter avledet fra prisen pa 5-ars CDS-kontrakter i euro
pa seniorgjeld.

Kilder: Bloomberg og Norges Bank
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Figur 3.1 Boligpriser i stressalternativet. Indeks. 4. kv. 2018 = 1.
1. kv. 2010 — 4. kv. 20221
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1) Fremskrivninger for 3. kv. 2018-4. kv. 2022.
Kilder: Eiendom Norge, Eiendomsverdi, Finn.no og Norges Bank
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Figur 3.2 Utlanstap som andel av brutto utlan til sektoren i
stressalternativet. Prosent. 2017 — 20221
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Foretak
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1) Historisk tapsfordeling er benyttet til a fordele utlanstap mellom foretak og
husholdninger.
Kilder: SNL/S&P MI og Norges Bank



Figur 3.3 Utlanstap som andel av brutto utlan i stressalternativet og
sammenlikning med bankkrisen.! Prosent. Kvartaler inn i stressperioden

6 6

——Utlanstap i stressalternativet (basert pa enkel regel?)
Utlanstap under bankkrisen (basert pa enkel regel?)
—— Faktiske utlanstap under bankkrisen
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1) For bankkrisen har vi satt farste kvartal i stressperioden til 1. kv. 1988.
2) Den enkle regelen gir tap som andel av brutto utlan som funksjon av BNP-utviklingen.
Kilder: Statistisk sentralbyra og Norges Bank



Figur 3.4 Endring i ren kjernekapital i stressalternativet og bidrag fra ulike
komponenter. Prosent. 2018 — 2022
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1) 2018-tall er konstruert med enkle fremskrivninger for andre halvdel av aret.
Kilder: SNL/S&P MI og Norges Bank
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Figur 3.5 Kumulativ endring i ren kjernekapitaldekning i stressalternativet og
estimerte bidrag fra ulike komponenter.! Prosentenheter. 2019 — 2022
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1) Bidragene angir effekten av de ulike komponentenes avvik fra antatt trend. Trenden til
ren kjernekapital og samlet utlan er satt til 3,5 prosent, mens risikovektene er uten trend.
Kilde: Norges Bank



Figur 3.6 Ren kjernekapitaldekning og krav til ren kjernekapitaldekning
under pilar 1 og pilar 2! ved ulike antakelser om makrobankens tilpasning.

Prosent. 2018 — 2022
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1) Pilar 2-krav til stresstestbankene er vektet med bankenes beregningsgrunnlag.

Kilder: Finanstilsynet, SNL/S&P MI og Norges Bank



Figur 3.7 Samlet endring i stressperioden! i BNP Fastlands-Norge og
kreditt ved ulike antakelser om bankenes tilpasning. Prosent
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1) Definert som kumulativt avvik fra antatt trend for BNP og avvik fra antatt trend

ved utgangen av stressperioden for samlet kreditt. Trenden for BNP i faste priser

er satt til 1 prosent, og trenden i kreditt er satt til 3,5 prosent.
Kilde: Norges Bank
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Figur 3.8 BNP Fastlands-Norge i stressalternativet og empirisk
sammenheng for krisedybde.! Indeks. Kvartalet fgr krisestart = 1.
Kvartaler inn i stressperioden
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1) Den empiriske sammenhengen gir utviklingen i BNP gjennom en krise som funksjon

av kredittgapet far krisen begynner.
Kilde: Norges Bank



Figur 3.9 Netto utbetalinger i bankspesifikt stress.! Utvalgte banker
randomisert langs den horisontale aksen. Andel av totale utbetalinger.
Prosent. 2017
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1) Netto utbetalinger som andel av totale utbetalinger over en 360 dagers periode

med bankspesifikt stress.
Kilder: Finanstilsynet og Norges Bank




Figur 3.10 Andel banker! med negativ likviditetssituasjon (vertikal akse).
Overlevelseshorisont ved sterkt innenlandsk markedsstress (horisontal

akse). Med og uten mulighet for utstedelse av nye OMF.
Prosent. Ved utgangen av 2017
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1) De starste bankene i Norge.
Kilder: Finanstilsynet og Norges Bank
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Figur 4.1 Kreditt til ikke-finansielle foretak i forhold til BNP.
Norge og utvalgte land. Prosent. 1. kv. 1995 — 4. kv. 2017
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Kilder: Den internasjonale oppgjarsbanken (BIS), Statistisk sentralbyra og Norges Bank



Figur 4.2 Utlan til naeringsmarkedet! fra alle banker og kredittforetak.
Prosent. Per 30. juni 2018
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m Neeringseiendom

= Eiendomsutvikling

m Bygge- og anleggsvirksomhet ellers
® Primaernaeringer

® Industri

m Varehandel, overnatting og servering
m Utenriks sjofart

= Tjenesteyting

8

1) Totale neeringslan er 1 427 milliarder kroner.

2) @vrige naeringer inkluderer Oljeservice, Transport ellers, Forsyning og Utvinning av
naturressurser. Oljeservice er her snevert definert.

Kilde: Norges Bank
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Figur 4.3 Omsetning og inntjening som andel av netto rentebaerende gjeld.
Ikke-finansielle fastlandsforetak. Arsregnskapstall. 2000 — 2017
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Kilde: Norges Bank
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Figur 4.4 Andel av gjeld i konsernselskaper med negativ inntjening
ved ulike rentegkninger. Neeringseiendom. Prosent. 2000 — 2017
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Kilde: Norges Bank



Figur 4.5 Andel av gjeld i konsernselskaper med negativ inntjening
ved ulike rentegkninger. Eiendomsutvikling. Prosent. 2000 — 2017
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Kilde: Norges Bank



Figur 4.6 Andel av gjeld i konsernselskaper med negativ inntjening ved
ulike rentegkninger. Neeringer i Fastlands-Norge utenom

naeringseiendom og eiendomsutvikling. Prosent. 2000 — 2017

100 100

—Faktisk utvikling

Ved +1 prosentenhet
80 1 80
—Ved +2,5 prosentenheter

Ved +5 prosentenheter

60

40

20

0 | | | | | O
2000 2003 2006 2009 2012 2015

Kilde: Norges Bank



Figur 4.7 Netto effekt av 1 prosentenhet hgyere rente som andel av
omsetning. Prosent. 2000 — 2017
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Kilde: Norges Bank



Figur 4.8 Utlan til personmarkedet og naeringsmarkedet som andel av totale
utlan. Fra banker og kredittforetak. Prosent. Januar 1990 — desember 2017
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Kilde: Norges Bank
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Figur 4.9 @kning i ikke-finansielle foretaks utestaende sertifikat- og
obligasjonsgjeld i det norske obligasjonsmarkedet.
Fra desember 2012 til september 2018. Fordelt pa eiere. Milliarder kroner
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Kilde: Statistisk sentralbyra

m |[kke-finansielle foretak

60

50

40

30

20

10



Figur 4.10 Innenlandsk kreditt til norske ikke-finansielle foretak (K2).
Beholdning. Milliarder kroner. Januar 1988 — august 2018
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Kilder: Statistisk sentralbyra og Norges Bank



Figur 4.11 Utlan til naeringseiendom fordelt pa bankgrupper.
Fra banker og kredittforetak. Prosent. Mai 2009 — desember 2017
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Kilde: Norges Bank



Figur 4.12 Bankenes utlanstap som andel av utlan til sektor. Alle banker.
Prosent. 2002 — 2017
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Kilde: Norges Bank



Figur 4.13 Bankenes! utlanstap til foretak som andel av totale utlan til
foretak. Bidrag fra hver naering.? 2007 — 2017
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1) Alle banker i Norge unntatt filialer av utenlandske banker. Nordea er filial av
utenlandsk bank f.o.m. 2017, men er likevel inkludert i 2017.

2) Enkeltnaeringer er omklassifisert for a skille ut oljerelaterte neeringer.

Kilde: Norges Bank



Figur 4.14 Gjeldsbetjeningsevne! i oljeleverandgrneeringen. Prosent.
1. kv. 2014 — 2. kv. 2018
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1) Driftsresultat far av- og nedskrivinger (EBITDA) siste fire kvartaler i prosent av netto

rentebaerende gjeld. Malet pa EBITDA er standardisert av Bloomberg. Det er foretatt
manuelle justeringer for EBITDA der det forekommer feilregistreringer i Bloombergs
mal pa EBITDA.

Kilder: Bloomberg og Norges Bank



Figur 4.15 Estimert kredittrisiko! per naering. Prosent. 2000 — 20192
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1) Estimert konkursutsatt bankgjeld per naering som andel av total bankgjeld i
naeringen.

2) Modellanslag for 2018 og 2019.

3) For 2000-2003 inneholder serien hele byggenaeringen.

Kilde: Norges Bank




Figur 4.16 Gjeld i bygg og anlegg fra banker og kredittforetak.
Fordelt pa hver undernzering. | milliarder kroner. 2003 — 2016
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Kilde: Norges Bank



Figur 4.17 Leiekontrakter pa kontorer i Oslo som lgper ut.
Malt i tusen kvadratmeter. Per 3. kv. 2018

3 500

3000 r
2500 r
2000
1500 r

1000 r

NI B R NN
0

2018 2019 2020 2021 2022

Kilde: Arealstatistikk
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Figur 4.18 Mislighold pa neeringslan i USA. Som andel av lan til naeringen.

Sesongjustert. Prosent. 1. kv. 1991 — 2. kv.
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Kilde: FRED Database, Federal Reserve Bank of St. Louis
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Figur 4.19 Byggeaktivitet i Oslo og Akershus.

Fullfarte tusen kvadratmeter siste fire kvartaler. 2000 — 2017
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Figur 1 Markedsandeler pa utlan i bankmarkedet.12
Prosent. Per 30. juni 2018

Personmarkedet Neeringsmarkedet
= DNB Bank m Nordea
= @vrige filialer av utenlandske banker i Norge  ® SpareBank 1-alliansen
m Eika Alliansen m Jvrige sparebanker

= @vrige forretningsbanker

1) Alle banker og kredittforetak i Norge.
2) Se tabell 2.
Kilde: Norges Bank



Figur 2 Brutto innenlandsgjeld til publikum fordelt pa kredittkilder.
Milliarder NOK. Per 30. juni 2018
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® Banker og kredittforetak?
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= Obligasjons- og sertifikatgjeld

m Andre kilder

1) Alle banker og kredittforetak i Norge inkludert Eksportfinans.
Kilde: Statistisk sentralbyra



Figur 3 Utlan? fra alle banker og kredittforetak.
Prosent. Per 30. juni 2018

1) Totale utlan er 5 373 milliarder kroner.
Kilde: Norges Bank
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Figur 4 Utlan til neeringsmarkedet! fra alle banker og kredittforetak.
Prosent. Per 30. juni 2018
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m Varehandel, overnatting og servering

- m Utenriks sjofart

m Tjenesteyting

= Neeringseiendom
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1) Totale neeringslan er 1 427 milliarder kroner.

2) @vrige naeringer inkluderer Oljeservice, Transport ellers, Forsyning og Utvinning av
naturressurser. Oljeservice er her snevert definert.

Kilde: Norges Bank



Figur 5 Balansen! til norskeide banker og OMF-kredittforetak.?
Prosent. Per 30. juni 2018
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1) Interne poster mellom banker og kredittforetak er ikke eliminert.
2) Alle banker og kredittforetak med unntak av filialer og datterbanker av utenlandske
banker i Norge.

Kilde: Norges Bank
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